	
	
	



dotyczy przetargu nieograniczonego na  wykonanie naprawy poziomu P4 elektrycznych zespołów trakcyjnych, numer sprawy – SKMMS.214.29.17.
Zamawiający przedstawia w załączeniu odpowiedzi na pytania zadane w toku przedmiotowego postępowania, wraz z ich treścią 

1. Projekt umowy § 6 

Zgodnie z §6 ust. 2 projektu umowy wynagrodzenie określone w §6 ust. 1 nie będzie podlegać zmianie przez cały czas realizacji umowy i obejmuje wszelkie koszty związane bezpośrednio lub pośrednio z realizacją umowy.

Z drugiej strony, zgodnie z §2 ust. 1 projektu umowy przedmiotem umowy jest wykonanie naprawy P4 z poprawą funkcjonalności ezt wg DSU z zastrzeżeniem, że szczegółowy opis przedmiotu umowy stanowi załącznik nr 1 do umowy.

W projekcie umowy brak jest jakichkolwiek postanowień w zakresie obowiązku Wykonawcy wykonania prac nie wchodzących w zakres przeglądu P4 określonych w DSU oraz prac innych niż wymienione w załączniku nr 1.

Z powyższego wynika, iż wynagrodzenie określone w §6 ust 1 należy się Wykonawcy za prawidłowe wykonanie prac wchodzących w zakres przeglądu P4 (zgodnie z DSU) i prac wymienionych w załączniku nr 1. W tej sytuacji, jeżeli w trakcie wykonywania umowy ujawni się potrzeba wykonania prac innych niż wchodzące w zakres przeglądu P4 lub wymienione w załączniku nr 1 (prac dodatkowych) – to na Wykonawcy (zgodnie z projektem umowy stanowiącym załącznik do SIWZ) nie ciąży obowiązek ich wykonania, tak jak na Zamawiającym nie ciąży obowiązek zapłaty za takie prace. W takim przypadku obowiązek wykonania prac dodatkowych może wynikać jedynie z odrębnie zawartej umowy, w której zostanie określony zakres prac dodatkowych zamawianych przez Zamawiającego, cena za wykonanie tych prac przez Wykonawcę i termin wykonania prac. W przypadku niezamówienia wykonania prac dodatkowych przez Zamawiającego u Wykonawcy odbiorowi podlegać będą prace określone w projekcie umowy stanowiącym załącznik do SIWZ i w przypadku dokonania ich odbioru, prace te zgodnie z umowa zostaną opłacone.

Prosimy o potwierdzenie poprawności przedstawionego wyżej naszego rozumienia zakresu prac objętych umową lub o wskazanie w projekcie umowy postanowień, z których miałby wynikać obowiązek Wykonawcy ewentualnego wykonania prac innych niż wchodzące w zakres przeglądu P4 (zgodnie z DSU) oraz prac wymienionych w załączniku nr 1.

Odpowiedź:

Zamawiający potwierdza poprawność rozumowania Wykonawcy w zakresie prac do wykonania objętych umową.
2. Projekt umowy § 2 ust 2 pkt 2
Zgodnie z § 2 ust 2 pkt 2 Wykonawca jest zobowiązany do uzyskania wszystkich niezbędnych certyfikatów wymaganych prawem, a zatem również pośrednich certyfikatów weryfikacji WE od jednostki notyfikowanej. Prosimy zatem o zawarcie w przedmiotowej umowie, iż Zamawiający dostarczy pełną dokumentację potrzebną do przeprowadzenia weryfikacji WE – min. DTR bazowego pojazdu, WTWiO bazowego pojazdu,  DTR sprężarki, DTR przetwornicy, DTR napędów drzwi bocznych, SIP, deklaracje zgodności z normą PN-EN 50155, deklaracje WE dla składników interoperacyjności i certyfikatów badania typu oraz certyfikatów zarządzania jakością uzyskanych przez producenta w trakcie weryfikacji WE składnika interoperacyjności, a także pozostałej dokumentacji niezbędnej do uzyskania pośredniego certyfikatu WE.

Odpowiedź:

Według wiedzy Zamawiającego, Wykonawca również powinien posiadać wymienione dokumentacje, zatem w naszej opinii to Wykonawca powinien przygotować komplet niezbędnej dokumentacji do certyfikacji.
3. Projekt umowy § 2 ust 2
Zgodnie z Rozporządzeniem 402/2013 Wykonawca może przeprowadzić ocenę znaczenia zmiany w zakresie zmian technicznych, zmiany eksploatacyjne i organizacyjne może przeprowadzić tylko przewoźnik kolejowy. 
W związku z powyższym prosimy o zmianę treści z „przeprowadzenia na rzecz Zamawiającego oceny znaczenia wprowadzanych zmian technicznych, eksploatacyjnych i organizacyjnych na bezpieczeństwo systemu kolejowego oraz identyfikacji zagrożeń z nimi związanych, zgodnie z zasadami wskazanymi w Rozporządzeniu Wykonawczym Komisji (UE) nr 402/2013 z dnia 30 kwietnia 2013 r. oraz w przypadku ocenienia zmiany, jako znaczącej pozyska właściwy raport w sprawie oceny bezpieczeństwa zdefiniowany tymże Rozporządzeniem;” na „przeprowadzenia na rzecz Zamawiającego oceny znaczenia wprowadzanych zmian w zakresie obszaru działalności Wykonawcy na bezpieczeństwo systemu kolejowego oraz identyfikacji zagrożeń z nimi związanych, zgodnie z zasadami wskazanymi w Rozporządzeniu Wykonawczym Komisji (UE) nr 402/2013 z dnia 30 kwietnia 2013 r. oraz w przypadku ocenienia zmiany, jako znaczącej pozyska właściwy raport w sprawie oceny bezpieczeństwa zdefiniowany tymże Rozporządzeniem;”
Odpowiedź:

Zamawiający nie uwzględnia wniosku Wykonawcy.
4. Projekt umowy § 5 ust 11
W związku z tym, że duża ilość urządzeń i podzespołów będzie dostarczona przez Zamawiającego, Wykonawca może się zobowiązać tylko do przekazania Dokumentancję Techniczno-Ruchową w zakresie urządzeń i podzespołów, które nie będą dostarczone przez Zamawiającego. Prosimy o uwzględnienie odpowiedniego zapisu w umowie. 

Ponadto prosimy o wyjaśnienie, co Zamawiający rozumie przez „opracowanie zawierające identyfikację zagrożeń związanych z realizacją przedmiotu umowy” 
Odpowiedź:

Zamawiający nie zgadza się ze stanowiskiem Wykonawcy, ponieważ Wykonawca jako odpowiedzialny za montaż urządzeń również posiada dokumentacje tych urządzeń (chociażby z poprzednich napraw P4 wraz z modernizacją dla PKP SKM w Trójmieście). Identyfikacja zagrożeń wiąże się z oceną ryzyka i ma na celu określenie niebezpieczeństw np. scenariusza nie zrealizowania umowy na etapie jej realizacji oraz niebezpiecznych następstw po wprowadzeniu modyfikacji konstrukcji pojazdów, które to zmiany mogłyby mieć wpływ na cały system przewozu osób przez Zamawiającego.  
5. Projekt umowy § 8 ust 14

Wnioskujemy o wykreślenie treści: „W okresie gwarancji nie dopuszcza się możliwości wykonania zaprawek na powłokach malarskich. Występowanie wad powłok malarskich skutkuje malowaniem całego poszycia pudła wagonu ezt na koszt Wykonawcy bez obciążenia dodatkowymi kosztami Zamawiającego.” DSU dopuszcza wykonywanie napraw miejscowych. Pozostawienie zapisu w obecnej formie znacząco wpłynie na cenę ofertową, ponieważ Wykonawcy będą musieli wkalkulować ryzyko kolejnego malowania całego ezt. Z naszego doświadczenia wynika, że niewielkie uszkodzenia malatury można naprawić metodą zaprawkową. Metoda ta nie będzie miała wpływu na jakość naprawy gwarancyjnej.

Odpowiedź:

Zamawiający przychyla się do wniosku Wykonawcy.
6. Projekt umowy § 8 ust 14

W przypadku negatywnej odpowiedzi na powyższe pytanie prosimy o informację, czy Zamawiający w przypadku uszkodzenia powłoki malarskiej, np. na danym kolorze, dopuszcza pomalowanie całego pasa uszkodzonego koloru, a nie całego ezt. Znacznie obniży to koszty oferty a Zamawiający otrzyma estetyczny produkt.
Odpowiedź:

Powyżej została udzielona odpowiedź pozytywna
7. Projekt umowy § 10 ust 4

Prosimy o wyjaśnienie na jakich zasadach Zamawiający zamierza kontrolować Wykonawcę.

Odpowiedź:

Kontrola we wskazanym w pytaniu zakresie może być realizowana przez zamawiającego w sposób analogiczny, jak w przypadku kontroli innych elementów realizacji umowy, tj. głównie poprzez żądanie stosownych informacji lub dokumentów. Zamawiający dopuszcza także przeprowadzanie kontroli przez przedstawicieli zamawiającego lub upoważnione osoby trzecie na miejscu wykonania świadczenia. Ponadto Zamawiający w sytuacji gdy poweźmie wątpliwość co do sposobu zatrudnienia personelu – może zwrócić się o przeprowadzenie kontroli przez Państwową Inspekcję Pracy.
8. SIWZ ust XIII pkt 1 ppkt 3 

Rozpatrując najnowszą „ścieżkę postępowania”, którą UTK ogłosiło 3 kwietnia 2017r. i 7 kwietnia 2017 r., przy dopuszczaniu pojazdów, w których zostają wprowadzane zmiany może być konieczne uzyskanie nowego zezwolenia dla tych pojazdów, bądź wystąpienie z wnioskiem o odstąpienie uzyskania zezwolenia. W każdym z tych przypadków, UTK ma 2 miesiące na rozpatrzenie wniosku – czas wykonania umowy powinien to uwzględniać. Modyfikacje, które Zamawiający chce wykonać są dosyć istotne – wymiana lamp jarzeniowych na LED, wymiana sprężarki na śrubową, wymiana przetwornicy, montaż nowego napędu drzwi, dostosowanie przedziału dla niepełnosprawnych, SIP. Analizując „proces zarządzania modyfikacjami” będzie się to wiązało z odstępstwem od dokumentacji oraz będzie miało wpływ na zasadnicze cechy konstrukcyjne, co wiąże się z uzyskaniem pośredniego certyfikatu weryfikacji WE od jednostki upoważnionej, co też odpowiednio wydłuża czas wykonania umowy. 

Z uwagi na czas dokonywania zatwierdzeń przez UTK wnioskujemy o uwzględnienie terminów , na które Wykonawca nie ma wpływu i zmianę terminu wykonania zamówienia poprzez wydłużenie do 240 dni roboczych, gdyż obecny termin może okazać się niemożliwy do zrealizowania.
 Odpowiedź:

Zamawiający, bazując na „procesie zarządzania modyfikacjami” przyjmuje stanowisko, że wprowadzony zakres zmian nie poprawia istotnych parametrów pojazdów i w naszej opinii są to zmiany zaliczające się do 3 grupy – modyfikacja z odstępstwem od dokumentacji technicznej, mająca wpływu na zasadnicze cechy konstrukcyjne pojazdu, ale nie poprawiająca całkowitych osiągów pojazdu, zatem nie wymagająca nowego zezwolenia.
9. Zał. nr 3 OPZ pkt. 21 ppkt g)

Z uwagi na fakt, że stosowne przepisy w przypadku, jeżeli w pojeździe są miejsca dedykowane osobom niepełnosprawnym, wymagają dostosowania kabiny WC do potrzeb osób niepełnosprawnych oraz zamontowania urządzeń do wzywania pomocy prosimy o wskazanie czy Zamawiający rezygnuje z miejsc dla niepełnosprawnych, w takim wypadku należy usunąć przedmiotowy zapis, czy zamierza zlecić dodatkowo dostosowanie pojazdów i kabiny WC do potrzeb osób niepełnosprawnych. W innym przypadku pojazd może nie uzyskać niezbędnej dokumentacji potrzebnej do dopuszczenia do eksploatacji.
Odpowiedź:

Zamawiający przychyla się do dostosowania kabiny WC do potrzeb osób niepełnosprawnych, jeżeli przepisy tego wymagają.
10. Zał. nr 1 i nr 2 OPZ pkt III (rozplanowanie przedziału służbowego, przedziału dla przewozu rowerów i osób poruszających się na wózkach)

Wnioskujemy o usunięcie „i osób poruszających się na wózkach”. Pozostawienie zapisów bez zmian może wiązać się z koniecznością montażu WC dla osób niepełnosprawnych na przedmiotowych ezt.
Odpowiedź:

Zamawiający nie akceptuje wniosku Wykonawcy, odpowiedzi udzielono w poprzednim pytaniu.
11. Zał. nr 1 OPZ ust. I pkt 2, 3, 22, 27, 28; Zał. nr 2 OPZ ust. I pkt. 2, 3, 21, 26, 28; Zał. nr 3 OPZ ust. I pkt. 2, 3, 20, 26
Prosimy o dopisanie do umowy następujących zapisów: „Zamawiający dostarczy na każdy ezt wszystkie części i podzespoły wymienione w OPZ w ciągu 5 dni roboczych od dnia dostarczenia danego pojazdu. Niedostarczenie przez Zamawiającego podzespołów w tym terminie spowoduje wydłużenie terminu naprawy o czas opóźnienia Zamawiającego w dostarczeniu podzespołów”. Powyższa prośba spowodowana jest faktem, że Wykonawca deklaruje termin wykonania naprawy i ponosi odpowiedzialność za jego ewentualne niedotrzymanie a nie ma gwarancji dosłania przez Zamawiającego podzespołów w wymaganym terminie.
Odpowiedź:

Zamawiający przychyla się do wniosku Wykonawcy.
12. Zał. nr 1 OPZ ust. I pkt 2, 3, 22, 27, 28; Zał. nr 2 OPZ ust. I pkt. 2, 3, 21, 26, 28; Zał. nr 3 OPZ ust. I pkt. 2, 3, 20, 26
Prosimy o potwierdzenie, że dostarczone przez Zamawiającego podzespoły i części będą sprawne lub nowe bez konieczności wykonywania na nich uprzednich napraw przed ich zamontowaniem.

Odpowiedź:

Zamawiający potwierdza, że dostarczone podzespoły będą nowe na gwarancji lub sprawne.
13. Zał. nr 1 OPZ ust. I pkt 2, 3, 22, 27, 28; Zał. nr 2 OPZ ust. I pkt. 2, 3, 21, 26, 28; Zał. nr 3 OPZ ust. I pkt. 2, 3, 20, 26
W przypadku negatywnej odpowiedzi na powyższe pytanie prosimy o informację, jaki zakres ww.  prac przewiduje Zamawiający do wykonania w ramach postępowania.

Odpowiedź:

Odpowiedzi udzielono w poprzednim pytaniu.
14. Zał. nr 1 OPZ ust. I pkt 2, 3, 22, 27, 28; Zał. nr 2 OPZ ust. I pkt. 2, 3, 21, 26, 28; Zał. nr 3 OPZ ust. I pkt. 2, 3, 20, 26
Prosimy o potwierdzenie, że w sytuacji gdy, np. podczas jazdy próbnej, awarii ulegnie któryś z podzespołów dostarczonych przez Zamawiającego, termin naprawy zostanie przedłużony o czas niezbędny na jego naprawę (naprawa na koszt Zamawiającego) lub czas na dostarczenie przez Zamawiającego innego sprawnego podzespołu.

Odpowiedź:

Zamawiający potwierdza powyższe.
15. Zał. nr 1 OPZ ust. I pkt 1; Zał. nr 2 OPZ ust. I pkt 1; Zał. nr 3 OPZ ust. I pkt 1
Prosimy o potwierdzenie, że przypadku wystąpienia prac dodatkowych przy naprawie maszyn elektrycznych (przezwojenie wirnika silnika, wymiana komutatora, wymiana wału silnika i inne) będą to prace uzgadniane odrębnie za dodatkową opłatą.

Odpowiedź:

Zamawiający potwierdza powyższe.
16. Zał. nr 1 OPZ ust. I pkt 1; Zał. nr 2 OPZ ust. I pkt 1; Zał. nr 3 OPZ ust. I pkt 1
W przypadku negatywnej odpowiedzi na powyższe pytanie prosimy o informację, jaki zakres ww.  prac przewiduje Zamawiający do wykonania w ramach postępowania.

Odpowiedź:

Odpowiedzi udzielono w poprzednim pytaniu.
17. Zał. nr 1 OPZ ust. I pkt 1; Zał. nr 2 OPZ ust. I pkt 1; Zał. nr 3 OPZ ust. I pkt 1
Prosimy o potwierdzenie, że przypadku wystąpienia prac dodatkowych przy naprawie zestawów kołowych (m.in. wymiana osi, koła bosego, koła zębatego, łożyska) będą to prace uzgadniane odrębnie za dodatkową opłatą.

Odpowiedź:

Zamawiający potwierdza powyższe.
18. Zał. nr 1 OPZ ust. I; Zał. nr 2 OPZ ust. I; Zał. nr 3 OPZ ust. I
W przypadku negatywnej odpowiedzi na powyższe pytanie prosimy o informację, jaki zakres ww.  prac przewiduje Zamawiający do wykonania w ramach postępowania.

Odpowiedź:

Zamawiający udzielił odpowiedzi w poprzednim pytaniu.
19. Zał. nr 1 OPZ ust. I pkt 27; Zał. nr 2 OPZ ust. I pkt. 26; Zał. nr 3 OPZ ust. I pkt. 26
Prosimy o informację jakiej firmy SIP zostanie dostarczony.

Odpowiedź:

Firmy Pixel.
20. Zał. nr 1 OPZ ust. I pkt 31; Zał. nr 2 OPZ ust. I pkt. 31; Zał. nr 3 OPZ ust. I pkt. 30
Wnioskujemy o wykreślenie tego punktu lub prosimy o dopisanie, że przedmiotowe próby będą Wykonywane u Zamawiającego na miejscu z pojazdem przez niego zabezpieczonym tj. EN57 / EN71 wykonanym w takim samym standardzie (wyposażonym w takie same systemy m.in. SIP itp. jak przedmiotowy ezt).

Odpowiedź:

Zamawiający modyfikuje OPZ.
21. Zał. nr 1 OPZ ust. I pkt 2,  Zał. nr 2 OPZ ust. I pkt. 2; Zał. nr 3 OPZ ust. I pkt. 2
Prosimy o podanie typu przetwornicy, którą dostarczy Zamawiający.

Odpowiedź:

PSM26NS
22. Zał. nr 1 OPZ ust. I pkt 3,  Zał. nr 2 OPZ ust. I pkt. 3; Zał. nr 3 OPZ ust. I pkt. 3
Prosimy o podanie typu sprężarki, którą dostarczy Zamawiający.

Odpowiedź:

SK7
23. Zał. nr 3 OPZ ust. I pkt 21 ppkt g)
Czy dostarczana przez Zamawiającego rampa dla niepełnosprawnych będzie posiadała certyfikat WE?

Odpowiedź:

Wg wiedzy Zamawiającego podest firmy RAWAG posiada certyfikat WE.
24. Zał. nr 1 OPZ ust. IV, Zał. nr 2 OPZ ust. IV, Zał. nr 3 OPZ ust. IV
Prosimy o wykreślenie zapisu „nowe siedzenia” gdyż żaden z zapisów SIWZ nie zawiera wymogu wymiany siedzeń a tylko wymiany tapicerki siedzisk na nową.

Odpowiedź:

Zamawiający modyfikuje OPZ.

25. Zał. nr 1 OPZ ust. IV, Zał. nr 2 OPZ ust. IV, Zał. nr 3 OPZ ust. IV
Wnioskujemy o zmianę zapisu poprzez zastąpienie „RAL 6727 Antracyt” zapisem „kolor do uzgodnienia z Zamawiającym”. 

Odpowiedź:

Zamawiający nie wyraża zgody
26. DSU str. 126 lp. 7

Prosimy o udostępnienie instrukcji H10-17-2, wg której należy sprawdzić nastawiacze klocków hamulcowych SAB.

Odpowiedź:

Zamawiający udostępni do wglądu instrukcję na etapie realizacji
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